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Programa Evaluado
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A?%o de la Evaluaci?n

2019 : ' :

Tipo de Evaluaci?n Costo ($)

Espec?ficas del desempe?o . o ~180.000.00

Fuente de Financiamiento Modalidad de Contrataci?n
Ingresos Propios = - | © - Adjudicaci?n directa
Evaluador

UNIVERSIDAD AUTYNOMA DE QUER?TARG -
Coordinador de la Evaluaci?n

ARQ. MIGUEL CABRERA LIPEZ
Objetivos de la Evaluaci?n

Evaluar el desempe?0 vy los resultados de Ia aplicaci?n de Jos recursos Fondo de Infraestructura Social
Municipal ¥ de las Demarcatciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF) para el gjercicio fiscal
2019.1) Verificar la alineaci?n de objetivos de resultados entre los recursos del FISMDF y los programas
presupuestarios.2) Analizar la evoluei?n de la cobertura de los programas presupuestarios financiados con el
FISMDF .3) Analizar Ia evoluci?n de los recursos de los fondos de aportaciones con los resultados
obtenidos.4) Identificar los principales aspectos susceptibles de mejora derivados de las evaluaciones
externas.3) [dentificar las fortalezas, los retos y las recomendaciones para la mejora de la gestion v los
resultados de la aplicaci?n del gasto federalizado.

Resumen Ejecutivo de la Evaluacion

1) Verificar la alineaci?n de objetivos de resultados entre l0s recursos del FISMDF vy los programas
presupuestarios.2) Analizar la evoluci?n de Ja cobertura de Tos programas presupuestarios financiados con el
FISMDF.3) Analizar la evoluci?n de los recursos de los fondos de aportaciones con los resultados-
obtenidos.4) Identificar los principales aspectos susceptibles de mejora derivados de las evaluaciones
externas.>) [dentificar las fortalezas, los retos y-las recomendaciones para la mejora de la gesti?n y los
resultados de la aplicaci?n del gasto federalizado. ‘ i

Documentos anexos a la Evaluaci?n
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VI, Formato de Difusién de los Resultados de |a Evaluacién (CONAC)

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacién: Evaluacién Especifica de Desempefio del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales
del Distrito Federal (FISMDF)

1.2 Fecha de inicio de la evaluacién: 10 de febrero de 2020

1.3 Fecha de término de la evaluacién: 3 de abril de 2020

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacidn y nombre de la
unidad administrativa a la que pertenece:

Nombre: Alma Luz Ledezma Veldzquez Unidad administrativa: Secretaria de
Desarrollo Urbane, Vivienda y Obras
Publicas

1.5 Objetivo general de |a evaluacién:

Evaluar el desempefio y los resultados de la aplicacién de los recursos Fondo de
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal
(FISMDF) para el ejercicio fiscal 2019.

1.6 Objetivos especificos de la evaluacién:

6) Verificar la alineacion de objetivos de resultados entre los recursos del FISMDF y los
programas presupuestarios.

7) Analizar la evolucién de la cobertura de los programas presupuestarios financiados
con el FISMDF. .

8) Analizar la evolucién de los recursos de los fondos de aportaciones con los resultados
obtenidos.

9) Identificar los principales aspectos susceptibles de mejora derivados de las
evaluaciones externas.

10) Identificar las fortalezas, los retos y las recomendaciones para la mejora de la gestién
y los resultados de la aplicacién del gasto federalizado.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacién:

Los Términos de Referencia (TDR) de “Evaluacién Especifica de Desempefio” se realizaron con
base en los lineamientos publicados por el Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de
Desarrollo Social (CONEVAL) y los emitidos por la Secretaria de la Contraloria de Gobierno
del Estado de Querétaro. Tomado como referencia las necesidades de informacién del

oo .| Municipio de Tequisquiapan para el Fondo de Infraestructura Social Municipal v de las

-Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal para el gjercicio fiscal 2019.
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La evaluacién fue de gabinete, es decir, que se practicé con base en la documentacion que
presente la unidad evaluada para cada una de las preguntas respecto de la aplicacién del
Fondo. Cada una de las preguntas corresponde a cinco temas: Disefio y Planeacién,
Cobertura, Normatividad, Analisis de indicadores estratégicos y de gestién, y Ejercicio de
recursos. Para cada una de las preguntas se enlisté una serie de informacién enunciativa que
fue proporcionada por la dependencia evaluada. El evaluador externo, derivado del anilisis
objetivo a la dicha informacién, respondid afirmativa o negativamente a cada una de las
preguntas planteadas, sustentando en todo momento la respuesta para cada una.

La informacién presentada por la dependencia evaluada fue documentacidn oficial, asi como
la de sus registros administrativos. El evaluador externo podra agregar y hacer uso de
informacién adicional que crea pertinente, cuidando en todo momento que ésta sea oficial.

La informacion que sea utilizada por el evaluador externo, independientemente de su fuente,
deberd ser citada y anexada a la evaluacién como evidencia documental.

Una vez contestadas las preguntas, el evaluador externo elaborars un cuadro en el que se

expongan los hallazgos y recomendaciones para cada uno de los temas, asi como un andlisis
FODA de la revision realizada.

Instrumentos de recoleccién de informacidn:

Cuestionarios__ Entrevistas__ Formatos__ Otros X Especifique:

Informacién oficial, normatividad aplicable al fondo, informacién proporcionada por el
Municipio de Tequisquiapan.

Descripcién de las técnicas y modelos utilizados:

Se realizé un anlisis de gabinete de la informacién proporcionada por el Municipio para
cada una de las preguntas metodolégicas planteadas en los Términos de Referencia.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos més relevantes de la evaluacion:

> No se realiza un diagnostico o no se toma en cuenta la informacion oficial
proporcionada por Bienestar respecto de las carencias, situacién de pobreza y
rezagos sociales identificados por esta Dependencia Federal para el Municipio.

> El Municipio no cuenta con una metodologia o normatividad definida para cuantificar
el nimero de beneficiarios con las obras Y acciones ejecutadas con recursos del
FISMDF.

> El Municipio no procuro la concurrencia de recursos del FISMDF para la realizacién de
proyectos con otros de naturaleza federal, local y/o privada.

> El Municipio ejercicio los recursos del FISMDF de acuerdo a la normatividad
aplicable,

; 2.2 Sefalar cudles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas
(FODA), de acuerdo con los temas del programa, estrategia o instituciones.
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2.2.1 Fortalezas:
> Las obras y acciones ejecutadas con recursos del Fondo estan alineadas con
la planeacién Nacional, Estatal y Municipal.
> Las obras y acciones ejecutadas por el Municipio atienden a la poblacién
objetivo del FISMDF.
> El Municipio dispone de los recursos financieros en tipo y forma para
ejecutas las obras y acciones planeadas con el FISMDF.

2.2.2 Oportunidades:
> Fomentar la participacién ciudadana permitiria conocer las necesidades,
promover una correcta planeacion y conocer el grado de satisfaccién de la

poblacién beneficiada por las obras y acciones del FISMDE.

2.2.3 Debilidades:

» No se fomenta la participacién ciudadana para cada una de las obras
ejecutadas con recursos del FISMDDF.

2.2.4 Amenazas:

T

# No se identificaron amenazas.

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion:

El Municipio ejerce los recursos del Fondo en obras y acciones que benefician a la
poblacién objetivo del FISMDF, sin embargo, tiene que tomar en cuenta los informes de las
distintas dependencias rectoras de este con el fin de enfocar los recursos a las principales
necesidades de la poblacién.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su releva ncia:

1: Se recomienda tomar en cuenta el Informe anual sobre situacion de pobreza y rezago
social que publica Bienestar para el Municipio

2: Se recomienda que el municipio desarrolle una metodologia para identificara la
poblacidn beneficiaria de los proyectos ejecutados con recursos del FISMDF.

3: Una vez que se hayan definido las obras y acciones que se ejecutaran con recursos del
FISMDF al inicio de un afio fiscal, es importante que el Municipio tenga conocimiento de los
diferentes programas o proyectos de Gobierno Federal o Estatal, con el fin de promover la
concurrencia de recursos.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacién: Lic. Xanat Lapizco Cordova

4.2 Cargo: Investigadora de la Facultad de Contaduria y Administracion

. . 4.3 Institucidn a la que pertenece: Universidad Auténoma de Querétaro

| 4:4 Principales colaboradores: Lic, Sadl Legorreta Martinez

- [14.5 Correo electrénico del coordinador de la evaluacion: xanatlapco@gmail.com
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| 4.6 Teléfono (con clave lada): 442 192 1200

5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal

5.2 Siglas: FISMDF

5.3 Ente pdblico coordinador del (los) programa(s):

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el{los) programa(s):

Poder Ejecutivo X Poder Legislativo___ Poder Judicial__ Ente Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programal(s):

Federal___ Estatal__ Local X

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s} y de (los) titular(es) a cargo del (los)
programa(s):

>.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los)
programa(s) (nombre completo, correo electrénico y teléfono con clave lada):

Nombre: C. Minerva Rivera Ferrusca Unidad administrativa: Secretaria de
Correo Electrénico: Finanzas Publicas Municipales.
mrivera@tequisquiapan.gob.mx
Teléfono: 414 273 2327.

Nombre: C. Alma Luz Ledesma Vizquez Unidad administrativa: Secretaria de
Correo Electrénico: Desarrollo Urbano Vivienda y Obras
almal3ledezma@gmail.com Publicas.

Teléfono: 414 273 2327

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion:

6.1.1 Adjudicacidn Directa___ 6.1.2 Invitacién a tres___ 6.1.3 Licitacion Publica Nacional
6.1.4 Licitacion Publica Internacional__ 6.1.5 Otro: (Sefialar) X

6.2 Unidad administrativa responsable de contratar |a evaluacién: Convenio de colaboracidn
entre la Universidad Auténoma de Querétaro y el Municipio de Tequisquiapan.

6.3 Costo total de la evaluacién: $ 180,000.00 (ciento ochenta mil pesos 00/100 MN)

6.4 Fuente de Financiamiento: Recurso Propio

7. DIFUSION DE LA EVALUACION

7.1 Difusién en internet de la evaluacién:
httos://www.municipiodetequisauia pan.gob.mx/transparencia.php

7.2 Difusién en'internet del formato:
https://www.municipiodetequisquiaDan.gob.mx]transparencia.nhp
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